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 الملخص:   
ية، فالأول تنشأ عندما  ي إلتقصير

إلمسؤولية إلمدنية نوعان، إحدهما إلعقدية، وإلثان 

ي،  ي تنشأ ؤذإ إرتكب خطأ تقصير
ي من قبل أطرإفه، وإلثان 

يخل بالتصرف إلقانون 

، ولكن إلأصل أن هذإن  ي وإلمصري وإلفرنسي كلتا إلصورتير 
 
ع إلعرإػ ونظم إلمشر

عن إلآخر، لكن قد تنشأ كلتا إلصورتير  عن إلنوعان من إلمسؤولية، يستقل إحدهما 

ي بالتوإطوء مع إحد 
خطأ وإحد، وذلك عندما ينتهك إلغير حرمة إلتصرف إلقانون 

 يصيب 
ً
رإ إلمتعاقدين، أو قد يخل إحد إلمتعاقدين بالتصرف ويؤدى هذإ إلؤخلال ض 

 .  إلغير

يعات إلمقارنة وكذلك آرإء إلفقهاء وإلإجتهادإت إلقضائية حول  وتختلف إلتشر

ي إلحالإت إلمذكورة، كما تختلف إلتكييف بإختلاف نوع 
 
تكييف إلمسؤولية إلمدنية ػ

 .
ً
 أو كان جماعيا

ً
 أم ثنائيا

ً
 إلتصرف بير  ما إذإ كان إنفرإديا

ة بير  إلمسؤوليتير   وري إلتخفيف من شدة مبدأ عدم جوإز إلخير إلعقدية  ومن إلصر 

 عندما يريد إلمتعاقد 
ً
ية، خصوصا بالإحتجاج بالعقد تجاه إلمتعاقد إلآخر وإلتقصير

ط إلإعفاء من إلمسؤولية إلعقدية.   شر
ً
 وكان إلعقد متضمنا

يعات إلمقارنة لم  ، فوجدنا أن إلتشر
ً
 مقارنا

ً
 تحليليا

ً
ي كتابة هذإ إلبحث منهجا

 
وإتبعنا ػ

وع كاتالإ،  ي فرنسا يسمى بمشر
 
وع خاص ػ تنظم هذه إلمسؤولية لكن هناك مشر

 إلمسؤولية. تطرق إلى هذه 

ي لتنظيم إلمسؤولية إلمدنية 
 
ع إلعرإػ وري أن يتدخل إلمشر حنا بأنه من إلصر  وإقي 

 . ي
 إلناجمة عن إلإخلال بمبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 
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 مقدمة: ال

  بموضوع البحث : 
/ مدخل تعريف 

ً
 أولا

إحدهما إلعقدية، وإلآخر  إلمسؤولية إلمدنية نوعان،

ي 
، وإلثان  ي

ية، فالأول ينشأ عندما يخل بالتصرف إلقانون  إلتقصير

ي كلتا 
ع إلعرإػ  ي، ونظم إلمشر ينشأ ؤذإ إرتكب عمل تقصير

 .  إلصورتير 

ي ثلاثة أنوإع، إلتصرف إلإنفرإدي، إلتصرف 
وللتصرف إلقانون 

، وإلتصرف إلجماعي أو ما يسمى إلمجموعة إلعقدية.  ي
 إلثنان 

د تنشأ إلمسؤولية إلمدنية بنوعيها من سبب وإحد، ؤذ قد  وق

ية، بجانب  تب على إلؤخلال بالتصرف، مسؤولية تقصير تي 

 ، مسؤولية عقدية، وعندئذ تظهر مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير

 ومسؤولية إلغير تجاه إلمتعاقد. 

/ أهمية الموضوع: 
ً
 ثانيا

تبط بالبحث عن إلأساس إلقان  ي لرجوع أهمية إلموضوع في 
ون 

، ورجوع إلغير على إلمتعاقد، كما أن  إلمتعاقد على إلغير

إبط بير  إلتصرفات 
ي مجال إلي 

ي حصلت ػ 
إلتطورإت إلت 

، لذإ إن  إلقانونية قد أثرت على تغيير مفهوم إلمتعاقد وإلغير

  درإسة هذإ إلموضوع بحد ذإتها لها أهمية خاصة. 

/ مشكلة البحث: 
ً
ي نحاول من أن إلمشكلة إلرئيسة إلثالثا

ت 

ع  خلال هذإ إلبحث إلوقوف عليها ومعالجتها هي أن إلمشر
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 ، ي
ي لم ينص ضإحة على مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

 
إلعرإػ

 إلمسائل إلمتعلقة بهذإ إلمبدأ، 
ً
 دقيقا

ً
فبالتالىي لم ينظم تنظيما

تب على إلؤخلال به، ونوعية هذه  ي تي 
لإسيما إلمسؤولية إلت 

ي إلوقت ذإته إلمسؤولية، ثم أن له
 
ذإ إلبمدأ آثار تجاه إلغير وػ

ي إلتمسك به، إلأمر إلذي يثير تساؤلإت بل 
 
ينسر  للغير إلحق ػ

صعوبات فيما يتعلق بمسؤولية إلغير عن إلؤخلال بهذإ إلمبدأ 

 .  تجاه أطرإف إلتصرف، ومسؤولية أطرإف إلتصرف تجاه إلغير

/ منهجية البحث: 
ً
 رابعا

ي كتابة هذإ إلبحث م
 
 لدرإسة نتبع  ػ

ً
 مقارنا

ً
 تحليليا

ً
نهجا

تبة على إلإخلال بمبدأ  موضوع تكييف إلمسؤولية إلمدنية إلمي 

، بإجرإء مقارنة بير  أحكام إلقانون  ي
إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

،  بشأن كيفية  ي وإلقانون إلمصري وإلقانون إلفرنسي
 
إلعرإػ

، عند إخلال إلإخير بالتصرف، وكذلك   رجوع إلمتعاقد على إلغير

 جرإء إبرإم 
ً
رإ كيفية رجوع إلغير على إلمتعاقد، إذإ كان متصر 

إلتصرف إو تنفيذه، مع تحليل إلنصوص وأحكام إلقضاء 

 وكذلك إلآرإء إلمتعلقة بهذإ إلموضوع و مناقشتها. 

/ هيكلية البحث : 
ً
 خامسا

ي إلمبحث إلأول على 
، نركز ػ  يتكون هذإ إلبحث من مبحثير 

اه إلمتعاقد، و ذلك من خلال إلمسؤولية إلمدنية للغير تج

ي إطار 
ي إلمطلب إلأول مسؤولية إلغير ػ 

، نتناول ػ  مطلبير 

ي إلمطلب 
إلتصرفات إلإنفرإدية وإلتصرفات إلثنائية، ونتناول ػ 

ي إطار 
ي ؤعادة تكييف إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ 

إلثان 

ي عن إلمسؤولية 
ي إلمبحث إلثان 

إلمجموعة إلعقدية. ونتكلم ػ 

، نتناول إلمدنية للمت ، وذلك من خلال مطلبير  عاقد تجاه إلغير

ي 
ي إلمطلب إلأول تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ 

ػ 

ي ؤلى 
ي إلمطلب إلثان 

إلتصرفات إلإنفرإدية وإلثنائية، ونتطرق ػ 

ي إطار إلمجموعة 
تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ 

ة بير  مسؤوليتير  إلعقدية وإلت ية. إلعقدية ومشكلة إلخير  قصير

 المبحث الاول 

 إلمسؤولية إلمدنية للغير تجاه إلمتعاقد

، لإ يلزم أطرإفه فحسب، بل  ي
م إلتصرف إلقانون  عندما يير

إم وجود إلتصرف وعدم  تب عليه كذلك إلزإم إلغير بإحي  يي 

 . ي
 إلى مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

ً
 إخلال به إستنادإ

 
ً
ي قد يكون تصرفا

 وإلتصرف إلقانون 
ً
، وقد يكون تصرفا

ً
إنفرإديا

 ) إلمجموعة إلعقدية(، وعلى 
ً
 جماعيا

ً
، كما قد يكون تصرفا

ً
ثنائيا

م وجود أي من تلك إلتصرفات، وإلإ يكون  إلغير أن يحي 

ي يصيب إخلال 
إر إلت   تجاه إلمتعاقد بتعويض عن ؤض 

ً
مسؤولا

 إلغير بالتصرف. 

عاقد ولم يجمع إلفقه على تكييف مسؤولية إلغير تجاه إلمت

، هل هي  ي
عند إخلاله بالمبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

ية؟.   عقدية أم تقصير

وكذلك أن إلمجموعة إلعقدية لإ يخلو من إشكاليات، ومن 

إعادة تكييف مسؤولية أطرإف ضمن إلمجموعة  أهمها هي 

 إلعقدية. 

 ، عليه ولبيان كل ما تقدم، نقسم هذإ إلمبحث إلى مطلبير 

ي إلمطلب إلأو 
 
ي إطار نتكلم ػ

 
ل عن إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ

ي 
ي إلمطلب إلثان 

 
إلتصرفات إلؤنفرإدية وإلتصرفات إلثنائية، وػ

ي إطار إلمجموعة 
 
نتكلم عن إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ

 إلعقدية. 

 المطلب الاول

ي إطار إلتصرفات إلإنفرإدية و إلتصرفات 
 
مسؤولية إلغير ػ

 إلثنائية

ي سوإء كان
، له حجية على  أن إلتصرف إلقانون 

ً
 أم ثنائيا

ً
إنفرإديا

تب عليه  إم وجوده، وبالتالىي أي إخلال به تي 
، وعليه إحي  إلغير

 مسؤولية. 

لم يتطرف إلفقه و إلقضاء إلمقارن،إلى إلمسؤولية إلناجمة عن 

، بالرغم من أن ذلك  إخلال بالتصرفات إلإنفرإدية من قبل إلغير

 لؤعمال مبدأ إلإحتجاج
ً
 وإسعا

ً
 .يعد مجالا

، لإ يخلو من إشكالية،  ي
ي إلثنان 

كما أن إلإخلال بالتصرف إلقانون 

حيث أن إلفقه بدوره إختلف حول إلمسؤولية إلناجمة عنه، 

فيذهب إلعبض بأنها عقدية، بينما يذهب آخرون بأنها 

ية.   تقصير

وكذلك تطور موقف إلقضاء إلمقارن حول تكييف إلمسؤولية 

ي هذإ إلإطار. 
 إلمدنية إلناجمة ػ 

، نخصص إلفرع ول بيان كل ذلك، نقسم هذإ إلمطلب إلى فرعير 

ي إطار إلتصرف 
إلأول لبيان إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ 

ي إلى إلمسؤولية إلمدنية للغير 
ي إلفرع إلثان 

إلإنفرإدي، ونتطرق ػ 

 . ي
ي إطار إلتصرف إلثنان 

 ػ 

 إلفرع إلأول

ي ؤطار إلتصرفات إلإنفرإدية
 إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ 

إلتصرفات إلإنفرإدية سوإء كانت مستقلة إو ذإت طابع أن 

إم  إلعقدي، حجة على إلناس كافة، أي على إلجميع إحي 

تب عليهم إلمسؤولية.   وجودها وعدم إخلال بها، وإلإ تي 

ومن صور إخلال إلغير بالتصرفات إلإنفرإدية على سبيل 

إء إلغير للسر  محل إلإيجاب إلملزم، خلال نفاذ  إلمثال، كشر

تب عليه إلمسؤولية إعمالإ لمبدأ مد ة إلإيجاب، فعندئذ تي 

 . ي
 إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

وإلسؤوإل إلذي يثار هنا يتعلق بتكييف مسؤولية  إلغير هل هي 

ية؟   عقدية أم تقصير

 حول مسؤولية إلغير عندما يخل بالإيجاب إلمزم 
ً
لم نجد رأيا

ي إلإنفرإدي، ونرى من جانبنا 
ؤلى أن  أي بالتصرف إلقانون 

ية، لأن إلغير عندما يخل  إلمسؤولية هنا هي مسؤولية تقصير

بهذإ إلإيجاب، فأنه يعد قد تجاوز على حق من وجه ؤليه 
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إلإيجاب، ومعلوم أنه من تجاوز على حق إلغير يلزم بالتعويض 

ية ، عليه يتحمل إلغير (1)على أساس إلمسؤولية إلتقصير

 
ً
ط إنه يكون عالما ية، بشر بوجود إلإيجاب،  مسؤولية تقصير

إم وجود  هذإ من جهة، ومن جهة أخرى أن وجوب إحي 

إلإيجاب إلملزم كتصرف إنفرإدي، حجة على إلغير ومن أخل 

تب عليه مسؤولية،  نكييف هذه إلمسؤولية  بهذه إلحجية تي 

، أحدهما لعدم وجود إلعقد،  ية، وذلك لسببير  بأنها تقصير

 وثانيهما لإنتهاك مبدأ إلحجية. 

يعات إلمقارنة نجد إنها لم تتناول هذإ وما يتعل ق بموقف إلتشر

إلموضوع، وبالتالىي يجب إلرجوع إلى إلقوإعد إلعامة للمسؤولية 

ية .   إلتقصير

ي نطاق مبدأ إلإحتجاج 
 
ورة تنظيم هذه إلمسألة ػ ونرى بصر 

، وبموجب هذإ إلمبدأ لإ يجوز للغير أن  ي
بالتصرف إلقانون 

، وإلإ  ي
تب عليه إلمسؤولية.  ينتهك حرمة إي تصرف قانون   تي 

يعات   أما ما يتعلق بمسؤولية إلموجب فقد إختلف إلتشر

ي وإلمصري يكون إلموجب 
ي قانون إلعرإػ 

إلمقارنة بشأنها، فؼ 

 من إلإرإدة 
ً
 بمسؤولية عقدية، لأن إلإيجاب إلملزم نوعا

ً
مسؤولا

إلمنفردة، ويطبق على إلإرإدة إلمنفردة ما يطبق على إلعقد من 

 .(1)من ضمنها تكييف إلمسؤولية و إحكامهاإلإحكام، و 

ع إلفرنسي فإن مسؤولية إلموجب  أما بالنسبة لموقف إلمشر

ية، ؤذ تنص إلمادة )  ( من إلقانون 1/  1116تكون تقصير

ي إلفرنسي إلمعدل: 
لإيجوز إلرجوع عن إلإيجاب قبل ))إلمدن 

ي حددها إلموجب أو قبل إنقضاء مدة معقولة 
إنقضاء إلمدة إلت 

لم يحدد له مدة، وإلرجوع عن إلإيجاب بالمخالفة لهذإ ؤذإ 

إلحظر يحول دون ؤبرإم إلعقد، يؤدي هذإ إلرجوع ؤلى قيام 

 للقوإعد إلعامة دون 
ً
مسؤولية إلموجب غير إلتعاقدية طبقا

ي كانت منتظرة من 
إلزإمه بالتعويض عن خسارة وإلمزإيا إلت 

 . ((إلعقد إلذي لم يتم إبرإمه 

 إن مسؤولية إلموجب يجب إن تكون عقدية، ونرى بجانبنا إلى

لأن إلإيجاب هو إلخطوة إلإولى لؤبرإم إلعقد، وهو جزء من 

 على صحة 
ً
إركان إلعقد، و بالتالىي إي خلل فيه ينعكس سلبا

إلعقد، لذإ فيطق عليها ما يطبق على إلعقد من حيث 

 إلمسؤولية. 

ي 
 إلفرع إلثان 

ي إلتصرفات إ
 لثنائيةإلمسؤولية إلمدنية للغير ػ 

ي هو إلعقد، أي يتم ؤبرإمه و 
ي إلثنان 

إلمقصود بالتصرف إلقانون 

، أي  ، قد يحتج إلمتعاقد بالعقد تجاه إلغير تنفيذه بير  ؤرإدتير 

                                                      

 الهوامش
( 163( من قانون المدني العراقي ؛ و المادة ) 1/ 186ينظر: المادة )  (1) 

  من قانون المدني المصري .

إم وجود إلعقد وعدم إخلال به، من حيث إبرإمه  على إلغير إحي 

 إو من حيث تنفيذه. 

ي علينا بحثها هي تكييف 
ي تقتض 

فالنقطة إلجوهرية إلت 

ة إلغير عند إخلاله بالعقد، هل هي عقدية أم مسؤولي

ية؟ أم ماذإ؟   تقصير

إنقسم إلفقه بهذإ إلشأن، وظهر إتجاهان، ونطرح ملخصهما 

 : ي
 على إلوجه إلإن 

ية:   الاتجاه القائل بأنه مسؤولية الغت  تقصت 

ذهب إنصار هذإ إلإتجاه إلى إن مسؤولية إلغير عن إلإخلال 

ي عن بالعقد هي ذإت طبيعة  ية، فالغير إلذي هو إلإجنتر تقصير

إلعلاقة إلعقدية، وعندما يخل بهذه إلعلاقة فانه يرتكب خطأ 

ي، لأن إلعقد يتمتع بحجية تجاه إلكافة، وإنتهاك هذه  تقصير

ية، لإن إلطبيعة  تب عليه إلمسؤولية إلتقصير إلحجية يي 

ي إن إلمدين وحده يلزم بأدإء
ي يتمتع بها إلعقد تعت 

 إلنسبية إلت 

إم  يتحمل مسؤولية عقدية،  إم، وإذإ أخل بهذإ إلإلي   محل إلإلي  

، يحمله مسؤولية  وماعدإ ذلك من أخلال إلذي يصدر من إلغير

ية، ومن جهة إخرى أن إلغير ليس بامكانه إلإخلال  تقصير

 .(2)بالعقد إلإ بالتوإطوء مع إلمتعاقد إلآخر

، فمن ناحية إلإولى  إنه لإ وهذإ إلإتجاه منتقد من ناحيتير 

ط إن يستمد مسؤولية إلغير من مسؤولية إلمتعاقد، بل 
يشي 

ي 
قد يخل إلغير بحجية إلعقد  دون إن يكون لأي متعاقد يد ػ 

هذإ إلإخلال، فعلى سبيل إلمثال إذإ قام إلغير بغصب إلمال 

محل إلعقد، ويؤدي إلغصب ؤلى إعاقة إمام تنفيذ إلعقد، فمن 

،
ً
ومن ناحية إلثانية إذإ إستمد  هنا تظهر مسؤولية إلغير منفردإ

مسؤولية إلغير من مسؤولية إلمتعاقد، فكيف تكيف مسؤولية 

ي حير  إن مسؤولية إلمتعاقد 
ية ػ  إلغير بأنها مسؤولية تقصير

 تكون عقدية. 

 : الاتجاه القائل بأن مسؤولية الغت  تكون عقدية

إمات إلعقدية،  مفهوم هذإ إلإتجاه هو إن إلغير عنما يخل بالإلي  

ي عدم تنفيذ إلعقد، أو أي صور أخرى من إلإخلال، أ
و يسبب ػ 

ر بمسؤولية عقدية، بمعت   فانه مسؤولإ تجاه إلمتعاقد إلمتصر 

آخر إن إلغير عندما يقوم بعمل إو تمتنع عن إلقيام بعمل و 

 لعقد قائم،  مع علمه بهذإ إلإنتهاك، 
ً
يكون بتصرفه هذإ منتهكا

ي   بالوإجب إلسلتر
ً
إلعام إلمفروض على إلكافة فيعد ذلك إخلالا

إلذي يجد إساسه بالعقد نفسه، وهذإ إلغير يفقد صفته 

 
ً
ية وينظم إلى إلعقد إلذي إنتهكه، وبالتالىي يصبح طرفا إلغير

 .(3)فيه، وتطبق عليه إحكام إلمسؤولية إلعقدية

ويقولون إنه إذإ كان إلإخلال تم نتيجة إلتوإطوء بير  إلغير 

، وذلك لإن مسؤولية  وإلمتعاقد فإن مسؤولية هنا 
ً
عقدية إيضا

ي هذه إلحالة يستمد من مسؤولية إلمتعاقد ، ومسؤولية 
إلغير ػ 

 .
ً
 إلإخير تكون عقدية، لذإ فالمسؤولية إلغير تكون عقدية إيضا
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وأن هذإ إلإتجاه لإ يسلم من إلنقد، إذ إن إلقول بانضمام إلغير 

إم  ي إلى إلعقد بسبب إخلاله بالعقد وعدم إحي  إلعلاقة إلإجنتر

إلناشئة عنه، قول غير مقبول، فكيف يقبل إدخال إلغير إلى 

ي عدم 
 
ي نفس إلوقت إعلن إرإدته ػ

 
إلعلاقة إلعقدية وهو ػ

 وجودها
 
إف بها ويعمل بما يتناػ  .(4)إلإعي 

جيح:   تقييم الآراء و التر

ونحن بدورنا نرى إن مسؤوية إلغير عن إلإخلال بالتصرف 

ي إلبسيط ) إلعقد (،
لإ يمكن تكييفها بالمسؤولية  إلقانون 

ي هذإ إلموضوع 
 
إلعقدية، وذلك لسبب بسيط  وهو أن إلغير ػ

هو إلغير إلمطلق، وإنه لإ علاقة له بالعقد ولإ بمن إليه صلة، 

لذإ فإن أي ؤخلال به أو تجاوز علىي إلحقوق إلناشئة عنه، فانه 

تب  وع، وبالتالىي تي 
ي إو فعل غير مشر يعد بلا شك خطأ تقصير

ية، لأن إساس هذه إلمسؤولية هو خطأ علي ه مسؤولية تقصير

ي هذإ إلموضوع، 
وع، ويتحقق ذلك ػ  ي أو فعل غير إلمشر تقصير

ي هذه إلمسؤولية يكون لأثبات إلخطأ، أي يمكن 
ودور إلعقد ػ 

ي لإ يمكن إنكار وجودها، و كما لها 
إن يرجع إلى إلعقد كوإقعة إلت 

 
ً
 موجبا

ً
 للمسؤولية.  حرمة، وأنتهاك هذه إلحرمة سببا

ي تظهر بسببها مسؤولية إلغير هي إثرإء 
كما إن حالة إخرى إلت 

ر )  إلغير بمناسبة إلعقد، إي إن إلغير ملزم بالتعويض إلمتصر 

 ، إلمفتقر(، ودور إلعقد هنا ما هو إلإ مناسبة لؤلزإم إلغير

 بمبدأ إلإحتجاج 
ً
ي هذه إلحالة يعد إخلالا

وبالتالىي إثرإء إلغير ػ 

، وذلك لأنه إلعقد كوإقعة يحتج بوجوده بالتصرف إلق ي
انون 

 لكسب إلدعوى. 

وكذلك أن إلدإئن إلعادي، إذإ قام بفعل لغرض ؤعاقة إمام 

ية، ؤذ أن إلدإئن  تنفيذ إلعقد، فهو مسؤول بمسئولية تقصير

م  إلعادي يعد من إلغير بالنسبة لأثر إلعقد، وعليه إن يحي 

مه  لعقدوجود إلعقد، بالرغم من إنه يتأثر بوجود إ إلذي يير

ي ذمة إلمدين إلمالية. 
 لتأثير إلعقد ػ 

ً
 إلمدين تبعا

، ولكن  وهناك عديد من إلقرإرإت إلقضائية عند قضاء إلفرنسي

ف إلقضاء بمسؤولية   لم يعي 
ً
، فقديما لم يذهب على نهج معير 

ي قضية
ي حالة إثرإءه بمناسبة إلعقد،  فؼ 

إلغير ػ 
كان فيها أحد   (5)

كات، ولأن إلتجار على علاقة إع ي أحدى إلشر
مل مع عضو ػ 

كة  -مدينه  ة على  -عضو إلشر أفلس فقد أقام إلدعوى مباشر

كة مدعيا أن له إلحق ػ  إلحصول على مقابل ما إستفادت  إلشر

كة وهو مجمل ما جهز به عميله، وقد قضت محكمة  به إلشر

كة طعنت بالقرإر على أساس  إلموضوع لصالحه، ولكن إلشر

ي عن إلع قد وأن إلزإمها قيمة ما آل إليه من فائدة من غير أجنتر

كة لها ببعض إلبضائع، يعتير خرقا  خلال تجهير  عضو إلشر

لمبدأ نسبية أثر إلعقد إلذي يستلزم أن لإ تكون لها أية علاقة 

بالتاجر، وقد قبلت محكمة إلنقض إلفرنسية طلب إلطعن 

كة بأن أحد  ونقضت إلقرإر مسببة ذلك بأن )معرفة إلشر

ي أعضائ
ها وضع إلبضائع بير  إلعناض إلإيجابية لذمتها لإ يعت 

وجود أي عقد ولإ شبه عقد أو أية علاقة يمكن أن تلزم 

بموجبها تجاه إلشخص إلذي حصلت منه على إلبضائع، 

ي حصلت عليها لإ يمكن أن تنشأ عنها 
وحيث أن إلفائدة إلت 

دعوى إلمصلحة إلبائع إلأصلىي إلذي لم يتعامل معها وحيث 

إلعقود لإ أثر لها ؤلإ بير  إلمتعاقدين، فإن إلمتعاقد لإ دعوى أن 

ي موإجهة من تعاقد معه وليس ضد 
 
إلذي كان « إلغير »له ؤلإ ػ

 له أن يستفيد من نتائج إلعقد إلذي لم يكن طرفا فيه . 

ي حالة 
 
وهجر إلقضاء إتجاهه إلسابق، وقرر بمسؤولية إلغير ػ

ي قضية أخرى
ي تتلخص وقائعها  (6)إثرإءه بمناسبة إلعقد، فؼ 

إلت 

، وإن إلإخير أخل  ي إن إحد إلملاك أجر إرضه لأحد إلمزإرعير 
 
ػ

إمات إلناشئة عن عقد إلؤيجار، وهذإ أدى إلى فسخ هذإ  بالإلي  

إلعقد، ولأطفاء جزء من دين إلمزإرع، إنه تخلى للمالك عن 

إلمحصول إلذي لم يحصد بعد، ولكن أحـد تجار إلإسمدة كان 

ي لم يسدد ثمنها، وبما أن هذه قد زود إلمزإر 
ع بالأسمدة إلت 

ي إنتاج إلمحصول، فإن إلتاجر طالب 
إلأسمدة قد ساعدت ػ 

م  إلمالك على أساس أنه أثرى دون سبب بمناسبة إلعقد إلمير

بير  إلتاجر و إلمزإرع، و بالنتيجة كسب إلدعوى، بيد أن 

، ولإ تجوز  إلمدع عليه طلب نقض إلقرإر بحجة أنه من إلغير

ي عن إلعقد بموجب مبدأ نسبية إثر إلعقد، م طالبته لأنه أجنتر

ولكن تم تصديق إلقرإر لدى محكمة إلنقض، وقالت إلمحكمة 

وحيث أن إلمبدأ هو أن إلإتفاقات لإ أثر لها ؤلإ بير  أطرإفها فهي 

، فمن إلمؤكد أن إلقرإر إلمطعون به لم  لإ تصر  إبدإ بالغير

ي إلطعن  يخالف هذإ إلمبدأ، لأن هذإ إلقرإر 
لم يجز كما أدعي ػ 

ي موإجهة إلممير  عليه بسبب تجهير  إلأخير 
م إلممير  ػ   

به أن يلي 

له بالأسمدة إلكيمياوية، وإنما بسبب أن هذإ إلممير  نفسه قد 

ة نتيجة إستخدإم هذه  حصل على فائدة شخصية ومباشر

ى إلقضاء إلى  ي ظروف محددة، فير
ي أرضه عينها وػ 

إلأسمدة ػ 

 عن إلأثر إلمادي لتصرف، وبذلك يمكن إن إن إلغير ليس أ
ً
جنبيا

ي بمناسبة إلتصرف.    يحتج بالتصرف تجاه إلغير إلمير

  
 
 المطلب الثان

ي إطار إلمجموعة إلعقدية
 تكييف إلمسؤولية إلمدنية للغير ػ 

إلمجموعة إلعقدية تكون على نوعير  هما إلإئتلاف إلعقدي 

ي إلإئتلاف إلعقدي تجتمع مج
موعة إلعقود وسلسلة إلعقود، ػ 

بط  ي سلسلة إلعقود في 
حول غرض وإحد يربط فيما بينها، إما ػ 

بير  محموعة من إلعقود بوحدة إلمحل، إذ إن إلمحل فيها 

 .  وإحد لإ يتغير

وهناك تساؤلإت تثور هنا، من إهمها هل لنظرية إلمجموعة 

ي تغيير تكييف مسؤولية إلغير إلمدنية عند 
إلعقدية دور ػ 

؟ إلإجابة على هذإ إلإخلال بمبدأ إلإ  ي
حتجاج بالتصرف إلقانون 

ي علينا إن نتطرق إلى 
ه من إلتساؤلإت تقتض  إلتساؤل وغير

يعات إلمقارنة حول إلموضوع، كما نرى  موقف إلفقه و إلتشر
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ورة بيان موقف إلقضاء إلمقارن على ذلك، وذلك من  بصر 

 :  خلال إلفرعير  إلآتير 

 إلفرع إلأول

ي تكييف من دور إلمجموعة  موقف إلفقه 
 
إلعقدية ػ

 إلمسؤولية إلمدنية للغير 

ي إطار 
 
ؤذ لم يجمع إلفقه على تكييف مسؤولية مدنية للغير ػ

، إحدهما يذهب إلى  مجموعة إلعقدية، وإنقسم على إتجاهير 

ي مجموعة إلعقدية لإ تختلف عن 
 
إن مسؤولية إلغير ػ

ي إلعقود إلثنائية إلبسيطة، فيسمى هذإ إلإتجاه 
 
مسؤوليته ػ

ورة تميير  بالتج ي فيذهب إلى ض 
اه إلتقليدي، أما إلإتجاه إلثان 

مسؤولية إلغير بير  مجموعة إلعقدية و إلعقود إلثنائية 

 : ي
 إلبسيطة، وعلى إلوجه إلآن 

/ إلإتجاه إلتقليدي: 
ً
 أولا

ي تنشأ بير  إلإشخاص 
ي ضوء هذإ إلإتجاه إن إلمسؤولية إلت 

ػ 

ة، هي  ية، إلذين لإ تربطهم علاقة عقدية مباشر مسؤولية تقصير

فلا يجوز لهم رفع دعوى عقدية فيما بينهم، فهذإ إلإتجاه 

، وبالتالىي لم (7)إلتقليدي لم يأخذ بنظرية إلمجموعة إلعقدية

يتغير تكييف مسؤولية لغير بير  إلعقود إلثنائية إلبسيطة وبير  

 إلجموعة إلعقدية. 

فعلى سبيل إلمثال حدثت قضية  أصيب فيها أحد إلأشخاص 

ر  نتيجة حادث سيارة، وأنه رجع على صاحب إلكرإج إلذي  بصر 

ي إلسيارة قبل حدوث إلحادث، على 
قام باصلاح إلخلل ػ 

ية، ودفع صاحب إلكرإج على إنه  إساس إلمسؤولية إلتقصير

م بير  صاحب إلكرإج وصاحب  غير بالنسبة للعقد إلمير

إلسيارة، ولكن رأت محكمة على إن هذإ إلشخص يطالب 

ر ع لى إساس إلإحتجاج بالعقد على صاحب إصلاح إلصر 

ر، لكن   لوقوع إلصر 
ً
إلكرإج، لأن فعل هذإ إلإخير كان سببا

ية  .(8)مسؤولية هنا هي إلمسؤولية إلتقصير

ومثال إخر يتعلق بعقد إلنقل إلبضائع، عندما لإ يكون إلمرسل 

رت إلبضائع،   للبضائع، فعندئذ إذإ تصر 
ً
أو إلمرسل إليه مالكا

وع على إلناقل إلإ بموجب إحكام إلمسؤولية فليس للمالك إلرج

ي قضية تتخلص وقائعها برفض إلقضاء لطلب 
ية، فؼ  إلتقصير

ي 
ر إلذي يصيبه إلفرس إلت  إلمالك بخصوص تعويض إلصر 

إرسلها مدربــها بوإسطة إلقطار و تسلمها بنفسه إلإ إنها إصيبت 

بجرإح إثناء نقلها، وسبب إإلرضاء لطلب إلمالك إلفرس يتثمل 

غير بالنسبة لعقد إلنقل وبالتالىي ليس له حق إلرجوع إلإ  بانه

ية  .(9)بموجب دعوى إلمسؤولية إلتقصير

ي ضل إلإتجاه إلتقليدي يسأل إلمتعاقد بموجب إحكام 
فؼ 

ية، إذ يسأل تجاه إلمتعاقد  ، إلعقدية وإلتقصير إلمسؤوليتير 

آخر بموجب إحكام إلمسؤولية إلعقدية، وكما يسأل تجاه إلغير 

ية، فهذإ يتناقض مع مبدأ بموجب  إحكام إلمسؤولية إلتقصير

عدم جوإز إلجمع بير  إلمسؤوليتير  
، فعلى سبيل إلمثال إن (10)

رب إلعمل مت  كان له حق إقامة دعوى على إساس إلمسؤولية 

ك هذه  ي موإجهة إلمقاول من إلباطن، فليس له إن يي 
 
إلعقدية ػ

 منها دعوى أخرى على إساس إ
ً
لمسؤولية إلدعوى ليقيم بدلا

ية و ذلك لأنه يعد من إلغير بالنسبة لعقد إلمقاولة  إلتقصير

 لهذإ إلإتجاه
ً
 .وفقا

كما إن هذإ إلإتجاه لإ ينسجم مع مبدأ إلتوإزن إلعقدي، إذ هذإ 

إلإتجاه لإ يسمح لغير إلمتعاقد إلمباشر إن يرجع على إلمسؤول 

إلمتعاقد بموجب إلمسؤولية إلعقدية، ويرى بان هذإ سماح 

عارض مع قاعدة نسبية أثر إلعقد، و بذلك لإ يبؼ  خيار يت

ر إلإ إن يرفع دعوى بموجب إحكام إلمسؤولية  للمتصر 

، و  ي
ية، إستنادإ إلى مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون  إلتقصير

ي،  هذإ يؤدي إلى إلخلط بير  إلخطأ إلعقدي و إلخطأ إلتقصير

ف يكون إذ إن إلمتعاقد هنا لإ يرتكب إلإ خطأ إلعقدي، فكي

م إلعقد  ي، حيث إن إلمتعاقد عندما يير  بخطأ تقصير
ً
مسؤولا

ر إلناجم عنه، بينما خطأ  يتوقع إلخطأ إلعقدي، و إلصر 

ي غير متوقع لدى هذإ إلمتعاقد، فهذإ هو تناقض  إلتقصير

 إلإتجاه إلتقليدي مع مبدأ إلتوإزن إلعقدي. 

/ إلإتجاه إلحديث: 
ً
 ثانيا

إبط إلمتبادل بير  إلعقو 
ي إطار نظرية إلمجموعة أن إلي 

د ػ 

إلعقدية أدى إلى ظهور إتجاه آخر متطور، يطلق عليه إلإتجاه 

ي إطار هذه إلمجموعة. 
ي تكييف مسؤولية إلغير ػ 

 إلحديث ػ 

مضمون هذإ إلإتجاه يتمثل بإمكانية إلإستناد إلى إحكام 

ي تربطهم علاقات 
إلمسؤولية إلعقدية بير  إلإشخاص إلت 

إلذين يدخلون ضمن ؤطار هذه عقدية، أي بير  إلأشخاص 

 من إلرجوع ؤلى أحكام إلمسؤولية 
ً
إلمجموعة، بدلا

ية إلتقصير
، وبموجب هذه إلإتجاه لإ يوجد إلغير بير  هؤلإء (11)

إلإشخاص، ؤذ كلهم أطرإف حت  وإن لم توجد بينهم علاقة 

ة، فالغير لإ يوجد إلإ إلغير إلمطلق.   عقدية مباشر

ي 
ي لم أن إلأخذ بهذإ إلإتجاه لإ يعت 

إمات إلت   إلزإم إلمتعاقد بالإلي  

ي نشوئها، ؤذ مساءلة إلمتعاقد تجاه إلمتعاقد 
يكن لؤرإدته دور ػ 

ي إلعقد 
، يكون بناء على إلإحكام إلعقدية إلوإردة ػ  غير إلمباشر

 فيها. 
ً
إ  مباشر

ً
 إلذي يكون إلمسؤول طرفا

ور له حق إلإحتجاج بمضمون إلعقد  عليه  وإن إلطرف إلمصر 

ي تكوينه، فعلى سبيل إلمثال إذإ كان عقد إلإيجار  إلذي شارك
ػ 

ي بالزإم إلمؤجر بالقيام 
 يقض 

ً
طا إلإصلىي  قد يحمل  شر

ميمات إللازمة للعير  إلمؤجرة وكان عقد إلإيجار من إلباطن 
بالي 

إم فهذإ  ط، فاذإ إخل إلمؤجر بهذإ إلؤلي   قد يحمل مثل هذإ شر

إم إلمستاجر إلإصلىي تجاه إلمس
تأجر من إلباطن يؤثر على إلي  

، فله حق إلرجوع على إلمؤجر 
ً
رإ مما يلحق بهذإ إلإخير ض 

ة، بالرغم من إن إلمستاجر من إلباطن  بدعوى إلعقدية مباشر

، لكنه يرتبط به من خلال  ي عقد إلإيجار إلأصلىي
 ػ 
ً
ليس طرفا

عقد إيجار من إلباطن، ؤذ إن رجوعه بدعوى مسؤولية إلعقدية 
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ي مجموعة إلعقدية على إلمؤجر إلإصلىي يرجع إ
 
 ػ
ً
لى كونه طرفا

 . (12)وهي عقد إلإيجار إلإصلىي وعقد إلإيجار من إلباطن

بأن إلإخذ بنظرية مجموعة  ( 13)وينتقد إلبعض هذإ إلإتجاه

إلعقدية  وتكييف إلمسؤولية إلمدنية بانها عقدية بير  إطرإف 

، غير مقبول، فيجب إن نفرق بير  
ً
هذه إلمجموعة عموما

ي، فإذإ نوعير  من خطأ، خ طأ إلعقدي إلبحت، وخطأ إلتقصير

ور إلذي هو  كان خطأ إلمتعاقد عقديا بحتا، فيحق للمصر 

ي إلمجموعة، ؤقامة دعوى إلمسؤولية إلعقدية، أي أن 
 
طرف ػ

ط أن  مسؤولية تكون عقدية بير  جميع أطرإف إلمجموعة بشر

وط إلخطأ  ، أما ؤذإ توفرت شر
ً
 بحتا

ً
يكون إلخطأ خطأ عقديا

ي، أ ي ؤذإ إدى إلخطأ إلعقدي ؤلى حدوث خطأ إلتقصير

ية بالنسبة  ي، فإن إلمسؤولية هنا تكون تقصير إلتقصير

ي إلمجموعة. 
 
 ػ
ً
 للمتعاقد إلذي هو طرفا

ي مكانه، لإننا نتحدث 
ونرى أن إلإنتقاد إلمشار ؤليه إعلاه ليس ػ 

عن إلإخلال بالعقد ضمن إلمجموعة إلعقدية، أي نتحدث عن 

ر إلحادث بمن اسبة خطأ عقدي، إما مخالفة تعويض إلصر 

تب  ي فهي بلا شك تي  ي تشكل خطأ تقصير
وإجب إلعام إلت 

ية، حت  و إن حدثت بير  إلمتعاقدين  عليها مسؤولية تقصير

ين، لذلك فأننا نؤيد هذإ إلإتجاه.   إلمباشر

ي 
 إلفرع إلثان 

موقف إلقضاء إلمقارن بشأن تكييف إلمسؤولية إلمدنية 

ي إطار إلناجمة عن إلإخلال بمبدأ 
ي ػ 
إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

 إلمجموعة إلعقدية

/ موقف إلقضاء إلفرنسي 
ً
 :أولا

إختلف موقف قضاء إلفرنسي بير  إلدإئرة إلإولى و إلثالثة 

لمحكمة إلنقض بشأن إلمجموعة إلعقدية غير إلناقلة للملكية، 

حيث ذهبت دإئرة إلأولى ؤلى تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه 

ر) ( بأنها عقدية، أما إلدإئرة  إلغير إلمتصر  إلطرف غير إلمباشر

 
ً
ية عندما أصدرت قرإرإ إلثالثة فذهبت ؤلى تكييفها بأنها تقصير

وع، وبير   بشأن مسؤولية إلمقاول من إلباطن ضد مالك إلمشر

، حسم إلموضوع من قبل إلهيئة إلعامة  هذين إلإتجاهير 

ا لمحكمة إلنقض، ؤذ ذهبت إلى تكييف إلمسؤولية هنا بأنه

ية ، وبعد ذلك تغير موقف إلهيئة إلعامة وإستقر بشأن  تقصير

مسؤولية إلتعاقدية بير  إلإعضاء ضمن إلمجموعة إلعقدية وإن 

 . 14لم يتم تعاقد إلمباشر بينهم

وكذلك إستقر إلقضاء إلفرنسي على ترتب إلمسؤولية إلتعاقدية 

ي عقود إلناقلة للملكية
بير  إعضاء إلمجموعة إلعقدية ػ 

15 . 

ي 
/ موقف إلقضاء إلمصري و إلقضاء إلعرإػ 

ً
  :ثانيا

ي لم يأخذإ بنظرية 
إن إلقضاء إلمصري و إلقضاء إلعرإػ 

إلمجموعة إلعقدية، وبالتالىي ليس لهذه إلنظرية أي أثر على 

 عن عدم وجود إلتنظيم 
ً
، هذإ فضلا ي كلتا إلدولتير 

إلقضاء ػ 

ي لهذه إلنظرية. 
 إلقانون 

ورة تدخل إ  ونرى بجانبنا بصر 
ً
ع لتنظيم هذه إلنظرية نظرإ لمشر

ي مجال إلعقود، 
 
ي حدثت ػ

 بالتطورإت إلت 
ً
ة تطبيقاتها تأثرإ لكير

ي حول هذه 
ورة إلإجتهاد إلقضان  ومن جانب آخر نرى بصر 

 
ً
 مرنا

ً
إ إلمسألة وتفسير إلقوإعد إلقانونية ذإت إلعلاقة تفسير

 بإلؤستناد إلى إلمادة ) 
ً
. ( من قانون إلإثبات إلعرإ 3ومتطورإ ي

 
 ػ

  
 
 المبحث الثان

 مسؤولية إلمتعاقد إلمدنية تجاه إلغير 

، ليس 
ً
 سليما

ً
 عن تنفيذ إلعقد، تنفيذإ

ً
يكون إلمتعاقد مسؤولا

 .
ً
 تجاه إلغير إيضا

ً
 تجاه إلمتعاقد فحسب، بل يكون مسؤولا

ي يسمح للغير أن يحتج 
أن مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

، أو  بالتصرف تجاه إلمتعاقد سوإء كان إلتصر 
ً
 أم ثنائيا

ً
ف إنفرإديا

ي إطار إلمجموعة إلعقدية. 
 
 كان ػ

، فهناك  وأن إلفقه لم يجمع على مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير

من يذهب بعدم مسؤولية إلمتعاقد، وهناك آخرون يذهبون 

، ؤضافة ؤلى ذلك تثار مسألة  إلى مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير

ي إطار إلمجموعة إلعقدية
 .إلمتعاقد ػ 

وأن إثارة مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير قد يتعارض مع مبدأ 

، لذإ فإن إلؤقرإر بالمسؤولية  ة بير  مسؤوليتير  عدم جوإز إلخير

ي علينا محاولة لتخفيف من 
إلمدنية للمتعاقد تجاه إلغير يقتض 

، وبالتالىي أن كل 
ة بير  مسؤوليتير  شدة مبدأ عدم جوإز إلخير

ورة  ؤيرإد إستثناءإت على هذإ هذه إلتطورإت تؤدي إلى ض 

 إلمبدأ. 

 ، عليه ولبيان كل ما تقدم، نقسم هذإ إلمبحث إلى مطلبير 

ي نطاق 
ي إلمطلب إلأول مسؤولية إلمتعاقد ػ 

نبحث ػ 

ي عن 
ي إلمطلب إلثان 

إلتصرفات إلؤنفرإدية إلثنائية، كما نتكلم ػ 

ي إطار إلمجموعة إلعقدية، ومن 
إلمسؤولية إلمدنية للمتعاقد ػ 

ة بير  إلمسؤوليتير  ثم نتطرق  ي إلمطلب ذإته إلى مشكلة إلخير
ػ 

ية.   إلعقدية وإلتقصير

 إلمطلب إلإول

ي إلتصرفات إلإنفرإدية و 
تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ 

 إلثنائية

يثور مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير عند عدم تنفيذ إلعقد أو 

ل تنفيذ إلس  للعقد، ولإ تقتصر هذه إلمسؤولية على إلإخلا

ي فحسب، بل تشمل إلتصرفات إلؤنفرإدية، 
بالتصرف إلثنان 

ي إلفرع إلأول عن 
، نتكلم ػ  لذلك نقسم هذإ إلمطلب إلى فرعير 

ي إلتصرفات إلإنفرإدية، بينما نخصص 
مسؤولية إلمتعاقد ػ 

ي نطاق إلتصرفات إلثنائية، و 
ي لمسؤولية إلمتعاقد ػ 

إلفرع إلثان 

 : ي
 كما يأن 

 إلفرع إلأول

ي إلتصرفات إلإنفرإديةتكييف مسؤولي
 ة إلمتعاقد تجاه إلغير ػ 

تطرقنا مما سبق على إن إلإيجاب إلملزم هو نوع بارز من 

إلتصرف إلإنفرإدي، وتوصلنا ؤلى أن إلموجب مسؤول تجاه 
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، وأساس هذه إلمسؤولية هو مبدأ إلإحتجاج بالتصرف  إلغير

ي إلإنفرإدي، ولكن من هنا يظهر سؤإل آخر يتعلق 
إلقانون 

يف مسؤولية إلموجب هل هي مسؤولية عقدية أم بتكي

ية؟ .   تقصير

يعات نطرح مثالإ على ذلك، وجه  وقبل بيان موقف إلتشر

إلإيجاب من قبل ) أ ( تجاه )ب( ، لغرض بيع محل تجاري، 

وحدد ) أ ( مدة شهر وإحد لغرض قبول إلإيجاب، وبناء على 

، و هذإ إلإيجاب، قام ) ج ( بابرإم بعض تعاقدإت مع ) ب (

 بالنتيجة إخل ) أ ( بالإيجابه وقام ببيع إلمحل إلى ) د ( . 

ي هذإ إلمثال إنتهك إلموجب مبدأ إلإحتجاج بالتصرف 
فؼ 

، وبناء على ذلك له ) ج ( إن يرجع على إلموجب،  ي
إلقانون 

 ولكن يثير إشالية تكييف هذه إلمسؤولية . 

قبل إلتطرق ؤلى هذإ إلنوع من إلمسؤولية، نرى أنه من 

وري بيان تكييف مسؤولية إلموجب تجاه من وجه إليه  إلصر 

 إلإيجاب. 

يعات إلمقارنة بشأن مسؤولية إلموجب تجاه  إختلفت إلتشر

ي 
ي يكون إلموجب إلمن وجه إليه إلإيجاب، فؼ 

قانون إلعرإػ 

 بالمسؤولية إلعقدية، لأن إلإيجاب إ
ً
 من مسؤولا

ً
لملزم نوعا

إلإرإدة إلمنفردة، ويطبق على إلإرإدة إلمنفردة ما يطبق على 

إلعقد من إلأحكام، ومن ضمنها تكييف إلمسؤولية 

 .)16(وأحكامها

ع إلفرنسي فإن مسؤولية إلموجب  أما بالنسبة لموقف مشر

ية، ؤذ تنص إلمادة ) ي 1/ 1116تكون تقصير
( من قانون إلمدن 

وز إلرجوع عن إلإيجاب قبل إنقضاء لإيج ))إلفرنسي إلمعدل: 

ي حددها إلموجب إو قبل إنقضاء مدة معقولة إذإ لم 
إلمدة إلت 

يحدد له مدة، وإلرجوع عن إلإيجاب بالمخالفة لهذإ إلحظر 

يحول دون ؤبرإم إلعقد، يؤدي هذإ إلرجوع ؤلى قيام مسؤولية 

 للقوإعد إلعامة دون إلزإمه 
ً
إلموجب غير إلتعاقدية طبقا

ي كانت منتظرة من إلعقد بالتعوي
ض عن خسارة وإلمزإيا إلت 

 .  ((إلذي لم يتم إبرإمه 

ونرى إن إلنصوص إلسابقة لإ تضمن حق من وجه ؤليه 

، لأن تلك 
ً
إلإيجاب فحسب، بل يضمن حق  إلغير إيضا

إلنصوص لم تختص بمن وجه إليه إلإيجاب، بل تكون خاصة 

يه يكون بمسؤولية إلموجب عند إنتهاك مبدأ إلحجية، عل

، عندما يخل بالإيجابه 
ً
 تجاه إلغير إيضا

ً
إلموجب مسؤولا

ي مثال إعلاه، يعد 
ر، فؼ  ويؤدي هذإ إلإخلال إصابة إلغير بالصر 

 بالنسبة 
ً
إ لإيجاب إلصادر من ) أ ( تجاه ) ب( ، ولكن ل) ج ( غير

مادإم  ) ج ( قام بإبرإم إلتصرف بناء على إلإيجاب، لذإ 

منع على ) ب ( تنفيذ إلتصرف، فالإنتهاك هذإ إلإيجاب ي

ر ) ج ( من إلإخلال بالإ   يجاب. وبالتالىي يتصر 

ي هذإ إلموضوع لم نستطيع أن نعير على 
من ناحية إلفقهية ػ 

مصدر يتناول تكييف هذه إلمسؤولية، غير أننا نرى إن إلغير إذإ 

ر من جرإء إخلال إلموجب بالإيجاب إلملزم، فله إن يرجع  تصر 

رجوعه يكون على إساس حجية إلإيجاب عليه، ونرى أن 

، ولكن تكييف إلمسؤولية  إلملزم كتصرف إلإنفرإدي تجاه إلغير

يعات إلمقارنة.   تختلف باختلاف إلتشر

ي 
 إلفرع إلثان 

ي إلتصرفات إلثنائية
 
 تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ

بالنسبة لكل إلمتعاقدين وقد يكون من  هو أن إلغير قد يكون 

سبة لأحدهم وتربطه علاقة عقدية بالمتعاقد إلإخر، إلغير بالن

ر هذإ إلغير من خلال تنفيذ إلعقد، فعندئد تثور  وقد يتصر 

 ، بعض إلتساؤلإت، من أهمها هل إلمتعاقد مسؤول تجاه إلغير

ر هذإ إلإخير بسبب حدوث خطأ إلعقد؟ وإذإ كان  عندما يتصر 

ة أم هل هي عقديإلجوإب بنعم، فما هو نوع هذه إلمسؤولية؟ 

ية ؟ أم ماذإ؟ .   تقصير

يعات إلمقارنة وآرإء إلفقهاء وإتجاه إلقضاء  إختلف إلتشر

إلمقارن، بشأن تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير عندما 

ر هذإ إلإخير جرإء خطأ إلعقدي، ونبير   ذلك من خلال  يتصر 

 إلنقاط إلآتية: 

يعات إلمقارنة / موقف إلتشر
ً
 :أولا

ي م
وضوع مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير لم ينظم قانون إلعرإػ 

ر هذإ إلإخير بسبب تنفيذ إلعقد، وكذلك لم يوجد نص  إذإ تصر 

ي إلقانون إلمصري على ذلك
 .خاص ػ 

ع إلفرنسي فإنه تطرق إلى تناول  أما ما يتعلق بموقف إلمشر

ي إلمادة ) 
(، حيث نصت على إنه ))  1211إلموضوع، ونظمه ػ 

اصة من أجل ؤثبات وإقعة ما يمكن للغير إلتمسك بالعقد و بخ

 .)) 

/ موقف إلفقه : 
ً
 ثانيا

ي هذإ إلموضوع على إتجاهان، ونتطرق إليهما 
وإنقسم إلفقه ػ 

 :  لنقطتير  إلآتيتير 
ً
 وفقا

1 :  ( إلإتجاه إلقائل بانعدإم مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير

بانه لإ يحق للغير إن يستند إلى إلعقد  )17(يرى بعض من إلفقه

ر إلذي يلحق به بسبب  لمطالبة إلمتعاقد بالتعويض عن إلصر 

تنفيذ إلخاط  للعقد، ؤذ ليس للغير إن يقيم دعوى حت  وإن 

ية، وذلك لسبب بسيط إلإ وهو  إستند على مسؤولية تقصير

عدم جوإز دخول إلغير إلى نطاق إلعقد، أي أن سماح للغير 

ي نطاق إلعقد، باقامة إ
 للغير ػ 

ً
لدعوى على إلمتعاقد يعد تدخلا

فعلى سبيل إلمثال أن إلوكيل غير مسؤول تجاه إلغير عن 

 
ً
ي إرتكبها بسبب تنفيذ إلوكالة، ؤن لم يكن وكيلا

إلأخطاء إلت 

 للتنفيذ، بل يسأل تجاه إلموكل. 

إمات إلعقدية لإيمكن أن يحتمل ؤلإ  أن ؤخلال إلمدين بالإلي  

حدة تجاه من تعاقد معه، فلا يمكن إلقول إن مسؤولية وإ

ي آن وإحد، لأن   إخلال إلمدين
يحتمل وصفير  مختلفير  ػ 

ي شأنه شأن نسبية أثر  إماته إلعقدية نستر
إخلال إلمدين بالإلي  
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إلعقد، وبالتالىي فلا يجوز للغير إن يثير مسؤولية  إلمدين 

إلمتعاقد على أي أساس كان، حيث ليس له ؤثارة مسؤولية 

إمات إلعقدية، كما إ ي لؤخلال بالإلي   لعقدية بسبب إلطابع إلنستر

ية وذلك  يمتنع عليه أن يقيم دعوى إلمسؤولية إلتقصير

ي، إذ لإ يمكن وصف إلخطأ إلعقدي  لتخلف إلخطأ إلتقصير

ي من جانب آخر بأنه خطأ تقصير
)18(. 

 ( إلإتجاه إلقائل بمسؤولية إلمتعاقد إلتقصرية: 2

يذهب ؤلى أن إلمتعاقد يسأل  )19(قهوهناك بعض آخر من إلف

ر إلغير بسبب وجود إلعقد أو تنفيذه،  ، عندما يتصر  تجاه إلغير

ر إلذي يصيب إحد إلمارة بسبب عيب  وعلى سبيل إلمثال إلصر 

ي هذه إلإمثلة 
 
ي تشيد إلبناء، فالغير ػ

 
ي سيارة أو عيب ػ

 
ي ػ

خؼ 

ر إلمادي إلذي  يسغ إلى إلحصول على تعويض عن إلصر 

إمه. يصيبه بسب  ب ؤخلال إلمدين بالي  

ي بسب  يرى هذإ إلإتجاه إنه يتصور إن يحدث خطأ تقصير

إمه إلعقدي  حدوث خطأ عقدي، حيث إن ؤخلال إلمدين بالي  

ي نفس إلوقت مخالفة للقوإعد إلعامة للسلوك 
قد يتضمن ػ 

، وبالتالىي يشكل إلخطأ  ر بالغير
ي توجب مرإعاتها لكي لإ يتصر 

إلت 

 
ً
يا  .إلعقدي، خطأ تقصير

، بناء   تجاه إلغير
ً
 لهذإ إلإتجاه يعد إلمتعاقد مسولا

ً
عليه فوفقا

ية، بمعت  إنه تكيف مسؤولية  على قوإعد إلمسؤولية إلتقصير

ية وإن كانت تحدث من قبل إلمتعاقد من  إلمتعاقد بأنها تقصير

جرإء تنفيذ س  للعقد، وهذإ لإ يصطدم مع نسبية أثر إلعقد، 

ي يقميها إلغير 
ية وليست لأن إلدعوى إلت   على إلمتعاقد تقصير

دعوى عقدية، حيث إن دعوى إلغير إستندت إلى إلعقد 

للحصول على إلتعويض،  و يحتج بالأثر إلمادي للعقد، لذإ فإن 

 للمسؤولية 
ً
إم إلعقدي قد يصبح مصدرإ إلؤخلال بالإلي  

ية لمصلحة إلغير  إلتقصير
)20(. 

اقد، لإ يلزم وإلغير عند إحتجاجه بالعقد لإقرإر مسؤولية إلمتع

ببنود إلعقد، بل يحتج به كوإقعة لؤثبات إلخطأ، لذلك ؤذإ 

ط لإ  ط إلإعفاء من إلمسؤولية إلعقدية، فإن هذإ إلشر وجود شر

ية.  ، لؤن دعوإه ليست عقدية وإنما تقصير  ينفذ تجاه إلغير

ونحن بدورنا نرجح هذإ إلإتجاه، لأن إلتعويض جاء لرفع 

 
ً
ر ناجما ر، سوإء كان إلصر   عن إلصر 

ً
ي أم ناتجا عن خطأ تقصير

ر يجب إن يحصل على إلتعويض،  خطأ عقدي، فالمتصر 

ر وجب إلتعويض، إذن للغير  ي كلما حدث إلصر 
فالعدإلة تقتض 

إن يحتج بالعقد للرجوع على إلمتعاقد إلمسؤول على أساس 

ية، بمعت  آخر أن مبدأ إلإحتجاج بالتصرف  إلمسؤولية إلتقصير

ي يسمح للغير إن ي
طالب إلمتعاقد بالتعويض عن إلقانون 

ي حدثت بسبب تنفيذ إلعقد. 
إر إلت   إلإض 

/ موقف إلقضاء حول تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه 
ً
ثالثا

ي ) إلعقد( : 
ي إلتصرف إلثنان 

 إلغير ػ 

ي و إلمصري، فإننا لم نحصل 
 
وما يتعلق بموقف إلقضاء إلعرإػ

ي بهذإ إلخصوص، لذإ يمكننا إلقول بان إلق
ضاء على قرإر قضان 

ي وإلمصري فإنهما يبقيان على إلإتجاه إلتقليدي وبالتالىي 
 
إلعرإػ

 تجاه إلغير إلإ إذإ وقع منه غش أو 
ً
أن إلمتعاقد ليس مسؤولا

تير  إن مسؤولية إلمتعاقد  ي كلتا إلحالتير  إلإخير
 
خطأ جسيم، وػ

ية.   تجاه إلمتعاقد آخر تكون تقصير

ي عديد من قرإرإته إلى
 
إن إلمتعاقد  أن إلقضاء إلفرنسي ذهب ػ

ر إلذي يصيبه بسبب إلتنفيذ خاط   يسأل تجاه إلغير عن إلصر 

ي أحد قرإرإته بأن أرملة و 
 
للعقد، فعلى سبيل إلمثال حيث جاء ػ

ي حادث إلسيارة، وأقامت دعوى إلتعويض على 
 
إبنتها ضحية ػ

ي 
 
ي كانت ورإء وقوع إلوفاة، وصدر قرإر ػ

منتج إلسيارة إلت 

ي إلدعوى بأن لهما حق إلتع
 
ويض على أساس وجود عيب ػ

ي قرإرها آخر على إن إلمهندس مسؤول 
 
صناعة إلسيارة، وجاء ػ

ي إلأرض، فكان 
بسبب تهدم عقار إلمجاور، لأنه يعرف إلعيب ػ 

ورية لحماية إلجار  على عاتقه أن يتخذ جميع إلإحتياطات إلصر 

تب عليه مسؤولية عقدية تجاه  ي نفس إلوقت تي 
ر، وػ  من إلصر 

 .)21(رب إلعمل

ي 
 إلمطلب إلثان 

ي إطار إلمجموعة 
تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ 

ية ة بير  إلمسؤوليتير  إلعقدية و إلتقصير  إلعقدية و مشكلة إلخير

ي 
، فالمتعاقد ػ  ي

أن إلمتعاقد يتغير بتغير نوع إلتصرف إلقانون 

 ، ي
ي إلتصرف إلثنان 

إلمجموعة إلعقدية ليس نفس إلمتعاقد ػ 

ي مطلب، ثم أنه تثور تساؤلإت وبيان هذإ يحتاج 
بالبحث ػ 

تتعلق بمدى ؤمكانية إلتمسك باحكام إلمسؤولية إلعقدية بير  

ي إلمجموعة إلعقدية، ومن ثم كيف يمكن معالجة 
إلإطرإف ػ 

ة بير   تعارض هذإ إلمفهوم مع مبدأ عدم جوإز إلخير

 .  إلمسؤوليتير 

ها، نقسم هذإ إلمطلب إلى  للاجابة على هذه إلتساؤلإت وغير

ي 
 
، نخصص إلفرع إلأول لتكييف مسؤولية إلمتعاقد ػ فرعير 

ي إلى مشكلة 
ي إلفرع إلثان 

إطار إلمجموعة إلعقدية، كما نتطرق ػ 

ي نطاق ؤعمال مبدأ إلإحتجاج 
ة بير  إلمسؤوليتير  ػ  إلخير

 : ي
، وكما يأن  ي

 بالتصرف إلقانون 

 إلفرع إلأول

ي إطار إلمجموعة إلعقدية
 تكييف مسؤولية إلمتعاقد ػ 

إلؤشارة ؤلى أن وجود تصرفات قانونية متعاقبة أو سبقت 

متتالية على محل وإحد أو سبب وإحد، تسمى تلك إلعقود 

 بالمجموعة إلعقدية. 

فالأمر إلذي نحن نتحدث عنه هنا يتمثل بتكييف مسؤولية 

إلمتعاقد تجاه إلغير عند توإفر مجموعة عقدية، هل إن 

؟ و إذإ كان مسؤو  ، فماهو تكييفها؟ إلمتعاقد يسأل أمام إلغير
ً
لا

ية؟.   هل هي عقدية أم تقصير
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ي 
 
إختلف إلفقه حول تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه إلغير ػ

ي قرإرإت 
 
إطار إلمجموعة إلعقدية، وكذلك هناك تباين ػ

 قضائية بشأن إلموضوع. 

ي إطار 
 
إنقسم إلفقه بشأن تكييف مسؤولية إلمتعاقد ػ

، يكيف إلب عض بأنها عقدية، إلمجموعة إلعقدية، على إتجاهير 

 : ي
ية ، كالآن   بينما يكيفها آخرون بأنها تقصير

/ إلإتجاه إلقائل بأنها عقدية: 
ً
 أولا

ور لإ يمكنه  )22(يذهب إنصار هذإ إلإتجاه ؤلى أن إلغير إلمصر 

ي إطار إلمجموعة إلعقدية ؤلإ 
 
إلرجوع على إلمتعاقد إلمسؤول ػ

ؤنما هي بدعوى مسؤولية عقدية، بمعت  أن مسؤولية إلمتعاقد 

ر لإ يمكن تكيفه إلإ  عقدية، وذلك لأن إلخطأ إلمسبب لصر 

بأنه خطأ عقدي، هذإ من جهة، ومن جهة أخرى أن فكرة 

( بإقامة  إلمجموعة إلعقدية تسمح للغير ) إلطرف غير إلمباشر

ة لتمكنه من إثارة إلخطأ  دعوى إلمسؤولية إلعقدية إلمباشر

ورإ على إلدإئن، إلعقدي للمدين، فلا يكون هذه إلمكنة مقص

وإنما يشمل أعضاء إلمجموعة، وبــهذإ يتم توحيد أحكام 

ي نطاق إلمجموعة إلعقدية لغرض تحقق إلحماية 
إلمسؤولية ػ 

ور وإلمسؤول، علاوة على ذلك أن إلزإم  لكل من إلطرف إلمصر 

ي نطاق إلمجموعة 
( ػ  إلمتعاقد تجاه إلغير ) إلطرف غير إلمباشر

ي أنه يجب أ
ن تعظي له حقوق أكير من تلك إلعقدية، لإ يعت 

ي 
ي يستمدها من إلعقد إلذي هو طرف مباشر فيه ولإ زيادة ػ 

إلت 

م  ، فهو لإ يلي   ي موإجهة إلغير
م إلمدين ػ  أعباء إلمدين، فإذإ إلي  

إم.   ي حدود ما يفرضه عليه عقده من إلي  
 ؤلإ ػ 

، حيث إنه يتعارض مع مبدأ نسبية أثر )23(وهذإ إلإتجاه منتقد 

، فكيف  إلتصرفات، فإذإ كان أثر إلتصرف لإ ينصرف ؤلى إلغير

، بمعت   يجوز ؤثارة مسؤولية عقدية ضد إلمتعاقد لصالح إلغير

أن إلغير عندما يحتج بالعقد لإثارة مسؤولية عقدية لمتعاقد 

ي إمتدإد إثر إلعقد إليه. 
 فهذإ يعت 

ية:  / إلإتجاه إلقائل بأنها تقصير
ً
 ثانيا

ؤولية إلمتعاقد تجاه إلمتعاقد ؤلى أن مس )24(يذهب بعض إلآخر

ة هي مسؤولية عقدية فقط، وما عدإ ذلك تعد  معه مباشر

ية، حيث إن وجود علاقات عقدية متعاقبة و  مسؤولية تقصير

ي تكييف مسؤولية إلمتعاقد، 
 لتغيير ػ 

ً
رإ متتالية ليست مير

وإلقول بغير ذلك يتجاػ  مع قاعدة نسبية أثر إلتصرف، إذ إن 

ة هي بتكوين  إلتصرف وليس بتنفيذه.  إلعير

ونحن بدورنا نؤيد إلإتجاه إلإول ونكيف مسؤولية إلمتعاقد 

( بالمسؤولية إلعقدية، لأن كل  ) إلطرف غير إلمباشر تجاه إلغير

 غير 
ً
ي أي من عقود ضمن مجموعة إلعقدية، يعد طرفا

طرف ػ 

ة  ي عقد آخر ضمن إلمجموعة، لأن إلعير
مباشر تجاه إلطرف ػ 

، هذإ من جهة،  ليست بتكوين إلعقد 
ً
فحسب، بل بتنفيذه إيضا

ومن جهة أخرى أن تكييف مسؤولية إلمتعاقد بالمسؤولية 

إلعقدية، لإ يتعارض مع قاعدة نسبية أثر إلتصرف، ؤذ لإ علاقة 

 . ي
 له بها، لأنه يعد تطبيق لمبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

ي 
 إلفرع إلثان 

ة بير  إلمسؤوليتير  إلعقدية وإلتق ي نطاق مشكلة إلخير
 
ية ػ صير

ي 
 ؤعمال مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

تب علىي  إلمتعاقد تجاه إلغير  سبقت إلؤشارة ؤلى أنه قد تي 

ية، إلتساؤل  تب عليه مسؤولية تقصير مسؤولية عقدية وقد تي 

إلمطروح هنا هو هل تتعارض هذه إلفكرة مع قاعدة عدم جوإز 

ية؟ ة بير  إلمسؤوليتير  إلعقدية و إلتقصير بمعت  آخر هل   إلخير

ة و إيرإد إستثناء عليها؟ .   من إلممكن تجاوز قاعدة إلخير

ية ومن ثم جوإز  أن تقسيم إلمسؤولية إلى عقدية وتقصير

ة بينهما مسألة تقليدية، ولكن بالرغم من ذلك لإيزإل  إلخير

يعات إلمقارنة.   مأخوذ بها عند إلتشر

ي مجال تطبيق مبدأ إلإحتجاج
ي تتوقع ػ 

ة إلت  يظهر  أن إلخير

ور بالإحتجاج بالتصرف تجاه  عندما يريد إلمتعاقد إلمصر 

إلمتعاقد معه وإلغير إلمسؤول على سبيل إلتضامن أو على 

سبيل إلتضمامم ) حسب إلإحوإل( عن إجهاض إلتصرف أو 

ة بير    بمبدأ إلخير
ً
إعاقة إمام تنفيذه، فهل يعد ذلك إخلالا

ية؟.   مسؤوليتير  إلعقدية و إلتقصير

لى هذه إلتساؤلإت، نركز على بعض إلمحالإت  فالإيجابة ع

ي إلنقاط إلإتية: 
، وذلك ػ  ة بير  إلمسؤوليتير   لتخفيف مبدأ إلخير

يعية:  / إلمحاولإت إلتشر
ً
 أولا

ي تنطبق 
ع إلفرنسي إحكام إلمسؤولية إلعامة وإلت  نظم إلمشر

على عديد من إفعال إلضارة دون إلنظر ؤلى وجود إلعقد بير  

ر وإلمسؤول من  عدمه، حيث بموجب تعديل إلصادر إلمتصر 

ي 
ي حوإدث إلمرورية  2116ػ 

يخضع جميع دعوى إلتعويض ػ 

وجميع إلمنتجات إلمعيبة، لنفس إلإحكام، سوإء وجود بير  

ر أم لم يوجد.   إلمسؤول و إلمتصر 

وع لتعديل وإصلاح نظام إلمسؤولية إلمدنية  وهناك مشر

ي إلسنة 
وع كاتالإ 2117وتوحيدها ػ  ي ، 25إلموسوم بمشر

وجاء ػ 

إر إلجسدية حق إلإختيار  رين بالإض  وع على إنه للمتصر  إلمشر

بير  مطالبة إلمسؤول على أساس مسؤولية إلعقدية أو على 

ية ر، فإذإ كان 26أساس مسؤولية إلتقصير  لمصلحة إلمتصر 
ً
، وفقا

وط إلعقد أفضل له، فله أن يحتج به، و ؤلإ فله أن يرجع إلى  شر

ية، وفض  عن هذإ إلموقف، هناك أحكام مسؤولية إلتقصير
ً
لا

ة بير  إلمسؤوليتير  إبعد مما جاء  يعات أخرى أجازت إلخير تشر

وع كاتالإ( ي )مشر
 . 27ػ 

ي فانه لإ يزإل قائمة على 
ع إلعرإػ  وما يتعلق بموقف إلمشر

ية  ة بير   مسؤوليتير  إلعقدية و إلتقصير قاعدة عدم جوإز إلخير

ع  بسبب وجود إلفروق إلجوهرية بينهما، لكن أجاز إلمشر

ي بعض قوإنير  
ة بير  مسؤوليتير  ػ  لتخفيف هذإ إلتميير  بالخير

ل للمتعاقد و للغير إلخاصة، فعلى سبيل إلمثال إجاز قانون إلنق
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ي قانون إلتأمير  28إن يرجع على إلناقل بالتعويض
 
، وكذلك ػ

إلإلزإمي 
29. 

ة بير   ي بانه إجاز للخير
 
وما يتعلق بموقف قضاء إلعرإػ

ي إحد 
 
ية، حيث ذهب ػ إلمسؤوليتير  إلعقدية وإلتقصير

ة بير  مسؤولية إلعقدية 30قرإرإته ، ؤلى أنه للدإئن حق إلخير

ية إذ  أو خطأ ومسؤولية إلتقصير
ً
إ إرتكب إلمدين إلمتعاقد غشا

ي هذإ إلقرإر إلى قوإعد إلعدإلة  
 
، وإستند إلقضاء ػ

ً
جسميا

 كمصدر للقانون . 

ة عندما يريد إلمتعاقد  وري إلسماح للخير ونرى من إلصر 

 
ً
بالإحتجاج بالعقد تجاه إلمتعاقد إلآخر وكان إلعقد متضمنا

 أن قو 
ً
ط إلإعفاء من مسؤولية إلعقدية، خصوصا إعد شر

إلعدإلة يسمح للمتعاقد بالإحتجاج بالعقد ضد إلمتعاقد إلآخر 

ية.   لمطالبته بالتعويض على أساس إلمسؤولية إلتقصير

/ إلمحاولإت إلفقهية: 
ً
 ثانيا

( من  )31(يرى بعض من إلفقه إلفرنسي  تانك) إلفقيه إلفرنسي

ذلك ؤلى أن هذإ إلتقسيم إلتقليدى للمسؤولية بات أقل أهمية 

ؤلى وجود  -بوجه خاص  –ويلفت تانك إلنظر من ذي قبل، 

 ، إتجاه فقه يعمل على إلتقريب بير  كل من إلمسؤوليتير 

ية، ويشير إلى أن هذإ إلإتجاه قد أثمر بالفعل  إلعقدية وإلتقصير

ي 
يــــع  وقد ظهر ذلك وإضحا ػ  بعض إلنتائج على مستوى إلتشر

إمات حديثا مثل  ي عدل فيها قانون إلإلي  
بعض إلبلاد إلت 

يكوسلوفاكيا وبولونيا وإلسنغال حيث تحقق توحيد إلنظام تش

إلمطبق على إلمسؤولية سوإء نشأت عن تنفيذ عقد أو عن 

ي 
إمات إليوغوسلاػ  ب من ذلك قانون إلإلي   جريمة،  ويقي 

ية  -إلذى  ٨٧٩١إلصادر سنة  بعد أن نظم إلمسؤولية إلتقصير

 بنصوص إقتصر على تنظيم بعض مسائل إلمسؤولية إلعقدية

ي إلمسائل إلى قوإعد إلمسؤولية 
محيلا فيما يتعلق بباػ 

ية .   إلتقصير

ويحاول إلفقه إلى إفساح إلمجال لأنظمة من إلمسؤولية 

ي 
ية، وخاصة ػ  مستقلة عن نظام إلمسؤولية إلعقدية وإلتقصير

ع يوما بعد يوم بهدف  إيد تدخل إلمشر إلمجال إلمهت  حيث يي  

إلخدمات وتوحيد إلقوإعد توفير حماية إلمستهلكير  للأموإل و 

ورين بصرف إلنظر عن وجود  إلقابلة للتطبيق على كل إلمصر 

رإبطة عقدية تربطهم بالمهت  إلمسؤول أو عدم وجود مثل 

هذه إلرإبطة، غير أنه للحيلولة دون تعرض قانون إلمسؤولية 

إلمدنية إلى تجزئة مبالغ فيها، فانه ينبغ  إلمحافظة على نوع 

يعة إلعامة فيه كل من نظام إلمسؤولية إلعقدية  من إلشر

ية بحيث يعدو نظاما متسعا لكليهما موحدإ ؤلى أقض  وإلتقصير

حد ممكن تهبط فيه إلفروق بينهما ؤلى إلحد إلأدن  إلذى 

إم إلعقد ولإ يسمح بالتالىي بأي خروج على هذإ 
يقتضيه إحي 

ؤلإ بالقدر إلذي تتطلبه خصوصية  إلقانون إلعام إلمسؤولية

ف أو إلنشاط إلذي يؤدى ؤلى إلمسؤولية، فإذإ تحقق إلموق

ية  ذلك فان إلتقسيم إلتقليدى للمسؤولية ؤلى عقدية وتقصير

سيفقد أهميته ليحل محله مستقبلا تقسيم آخر يتجه إلى 

إيد وهو إلتقسيم إلذي تتم فيه إلمقابلة  تأكيد وجوده بشكل مي  

يعة عامة للمسؤولية إلمدنية و  بير  أنظمة بير  قانون عام أو شر

  .) 32(خاصة لهذه إلمسؤلية

/ إلمحاولإت إلقضائية: 
ً
 ثالثا

 ، ة بير  إلمسؤوليتير  من أجل تجاوز  لقاعدة عدم جوإز إلخير

ي أحد قرإرإته على أنه للمتعاقد أن يحتج 
 
سمح قضاء إلفرنسي ػ

ي ينطوي ؤخلال 
ي إلحالإت إلت 

 
ية ػ بقوإعد إلمسؤولية إلتقصير

إمه على غش أو جريمة أو حوإدث إلنقل أو  إلمتعاقد بتنفيذ إلي  

 .)33(عيبوب إلبناء

 إلخاتمة 

توصلنا من خلال هذإ إلبحث إلى إلإستنتاجات و إلتوصيات 

 إلآتية: 

/ الاستنتاجات
ً
 :أولا

1.  ، ي
تب عن إلإخلال بمبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقانون  تي 

إلمسؤولية  مسؤولية مدنية، و تختلف تكييف هذه 

 أو   بإختلاف نوع إلتصرف بير  ما 
ً
 أم ثنائيا

ً
إذإ كان ؤنفرإديا

 ) إلمجموعة إلعقدية
ً
 ).كان جماعيا

تب عن إلإخلال بمبدأ  .2 ي تي 
أن إلمسؤولية إلمدنية إلت 

ي نطاق إلتصرفات إلإنفرإدية،
تكون عقدية   إلإحتجاج ػ 

ي إلقانون 
ية ػ  ي و إلمصري بينما هي تقصير

ي إلقانون إلعرإػ 
ػ 

 .إلفرنسي 

ؤولية إلمدنية إلناجمة يختلف إلفقه حول تكييف إلمس .3

ي بير  ما ؤذإ  
عن إلإخلال بمبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلثنان 

،  كان إخلال يتم من قبل إلمتعاقد أم يتم من  قبل إلغير

فانهم إختلفوإ حول تكييف مسؤولية إلمتعاقد تجاه 

ية.  ، لكنهم متفقون على مسؤولية إلغير بأنها تقصير  إلغير

ي يطبق على إلتصرف أن مبدأ إلإحتجاج بالتصرف إلقان .4
ون 

إلمجموعة إلعقدية، و  إلجماعي أو ما يسمى بنظرية 

تبة على إلؤخلال بهذإ إلمبدأ  تختلف نوع إلمسؤولية إلمي 

ي نطاق إلمجموعة إلعقدية، بحسب إختلاف إلطرف 
ػ 

تب عليه مسؤولية   تي 
ً
إلمخل، ؤذإ كان إلمخل متعاقدإ

ية، بإختلاف إلحالإت و وج هات عقدية أو ربما تقصير

تب عليه  ، فتي 
ً
 تماما

ً
إلنظر أما ؤذإ كان إلمخل أجنبيا

ية.   مسؤولية تقصير

/ التوصيات
ً
 :ثانيا

ي إلتنظيم إلمسؤولية  .1
ع إلعرإػ  ورة تدخل إلمشر نرى بصر 

بالتصرف   إلمدنية إلناجمة عن إلإخلال بمبدأ إلإحتجاج 

ي 
ح إلنص إلآن  ، و نقي  ي

 :إلقانون 

إم بمبدأ إلإ  أ  ي .يجب على إلكافة إحي 
 .حتجاج بالتصرف إلقانون 
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ر  ب  بالتعويض عن إلصر 
ً
.من أخل بمبدأ إلإحتجاج، يكون ملزما

 .إلذي يحدثه

، كما  ت ي تجاه إلغير
.للمتعاقد حق إلإحتجاج بالتصرف إلقانون 

ي   للغير أن يحتج بالتصرف
تجاه إلمتعاقد، من أجل  إلقانون 

 .إلحصول على إلتعويض

ورة تخفيف من شدة مبدأ عدم .2 ة بير   نرى بصر  جوإز إلخير

، إلعقدية وإلتقصرية، و م ي سؤوليتير 
ح إلنص إلإن    :نقي 

، إلعقدية و  ) ة بير  مسؤوليتير  ر حق إلخير للمتعاقد إلمتصر 

 ،
ً
يا ية، عندما كان إخلال بالعقد، يشكل خطأ تقصير إلتقصير

ط إعفاء من مسؤولية إلعقدية(.  ط إن يتضمن إلعقد شر  بشر

ي أن يأخذ بالنظرية إلمجموعة  .3
 
ع إلعرإػ ح على إلمشر نقي 

 تلك       إلعقدية و أن يسمح لكل عضو دإخل 

إلمجموعة بالتمسك بأحكام إلمسؤولية إلعقدية فيما 

 بينهم. 
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ً
 .263، نقلا

(3)
 V. Planiol- Ripert par P. Eismein, Traité partique deينظر:   
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ية إلتعاقدية، عن إلصر 
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لتميير  ( إلصادر من محكمة إ2118/ تعويض/  613رقم إلقرإر )   (

ي 
 
 ، غير منشور. 2118/ 4/  7إلإتحادية ػ

(31)
ي   

 
، ػ ي

ح إلقانون إلمدن  ي شر
 
ي ػ

 
أشار إليه: د.سليمان مرقص، إلوإػ

إمات ي إلفعل إلضار و إلمسئولية، ط-1ج -إلإلي  
 
وما  84، ص 1992، 5ػ

 بعدها. 
(32)

، مصدر سابق،    ي
ح إلقانون إلمدن  ي شر

 
ي ػ

 
ينظر: د.سليمان مرقص، إلوإػ

 .86ص
(33)

-G. VINEY, Introduction à la responsabilité, pp 621ينظر:   

، إشار إليه د.طارق كاظم عجيل، إلمسؤولية إلتعاقدية، مكتبة   .,623

 .78، ص 2121إلسنهوري، 
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